Wo steht der Gegner?

Drei Vorschlige fiir die Headli-
ne: ,Der Gegner ist die Vereins-
meierei” oder ,Vereinsmeierei
und Kreativitit passen nicht zu-
sammen” oder ,Die Kiinstlerver-
biande sind sich selbst ihr Geg-
ner”.

Wer denkt, Kulturfunktionire
hitten Kultur, glaubt wahr-
scheinlich auch, daf} bei Wahlen
die Qualifizierten gewinnen.
Nein — bei den Kiinstlerorgani-
sationen geht es genauso zu wie
in der ,grofen Politik“. Der
Kompromif}, das Mittelmafs und
die Ellenbogen setzen sich
durch. Idealismus wird auf Rea-
lismus zurechtgestutzt. Am An-
fang beteuern noch alle, es gehe
um die gute Sache, um soziale
Gerechtigkeit und die Freiheit
der Kunst. Doch wenn die kiinst-
lerischen Damen und Herren
erst einmal in Amtern sitzen,
kommen sie sich wichtig vor,
halten sich fiir unentbehrlich
und kimpfen wie die Lowen um
die Macht. Mehr aus Eitelkeit
denn aus Eigennutz.

Die routinierten Verbandsfiir-
sten beklagen gerne, dafd sich so
wenig  Kiinstlerinnen  und

Kiinstler ehrenamtlich engagie-
ren. Reine Heuchelei — in Wahr-
heit geniefien sie die Alleinherr-
schaft!

, Wir haben einen Vorstandspri-
sidenten und einen Kassenwart
und Referenten obendrein den
michtigen Krach der oppositio-
nellen Minoritit, doch die wird
glatt zerschellen in mein’ Ver-
ein.“ — Hat Tucholsky 1926 in
»Das Mitglied“ gedichtet. Am la-
stigsten — das meinte auch Olaf
Zimmermann — sind in der Ver-
bandspolitik die Rituale, diese
jede Kreativitit erstickende Ver-
einsmeierei.

Doch da niitzen keine mahnen-
den Appelle, den Hintern aus
dem Atelier zu bewegen, um
endlich in den bestehenden Ver-
binden aktivzu werden. Warum
sollte ich? Halt, stop — hier fangt
das Dilemma ja schon an! Erst-
mal muf ich Mitglied werden,
mich zu einem Verein und sei-
ner Satzung bekennen. ,Hoch
iiber uns, da schweben die Statu-
ten“ — wieder Tucholsky.

Und dann die Versammlungen
und Diskussionen. Das deutsche
Vereinswesen machtleider auch

vor der Kunst nicht halt. Alles
mufs seine Ordnung haben. Im
Verein obsiegen letztendlich im-
mer die Biirokraten. Uberall
lduft das so: Wer die formal-de-
mokratischen Spielregeln virtu-
os zu handhaben versteht, wird
sich am besten behaupten. Der
Ruf nach Abstimmung — und
das heifdtdoch, dafd die Mehrheit
eine Minderheit in die Ecke
dringt—entlarvt den raffinierten
Despoten. Nach wenigen Sit-
zungen kommen nur noch jene,
die Gefallen am Vereinsleben
finden, auf Amter hoffen und
sich in Amtern wohlfiihlen.

Wo sitzt der Gegner — fragte Olaf
Zimmermann —~ wer oder was
blockiert das Engagement der
meisten Kiinstlerinnen und
Kiinstler? Die Verbinde sind
sich selbst ihr Gegner; die Ver-
einsstrukturen und die dazu-
gehorige Mentalitit sind ihr Ver-
hingnis. Bereits mit dem Ein-
trag ins Vereinsregister ist das
Ende vom idealistischen Lied be-
siegelt. Engagement und Spon-
taneitit werden durch Regula-
rien und Formalismen gebin-
digt. Vereinsmeierei und Kreati-
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vitit passen nicht zusammen.
Die Kiinstlerorganisationen wer-
den weiter vor sich hinwursteln,
wenn sie nicht vollkommen
neue Formen der Kommunikati-
on entwickeln. Zum Beispiel: die
absolute Offnung fiir Nicht-Mit-
glieder wire notwendig; alle er-
reichbaren Kiinstlerinnen und
Kiinstler sollten angesprochen
werden und mitreden diirfen; es
wire unwichtig, ob eine Mehr-
heit oder Minderheit etwas will;
es diirfte deshalb nicht abge-
stimmt werden; diejenigen, die
etwas machen wollen, wiirden
zusammenfinden; erst dann
sollte ein Verein entscheiden, ob
und wie er helfen kann. Der Clou
des Ganzen: Die Mitgliedschaft
stiinde am Ende nicht am An-
fang des kunstpolitischen Enga-
gements.
Aber Tucholsky wird wohl recht
behalten: ,In mein’ Verein werd
ich erst richtig munter. Auf die,
wo nicht drin sind, seh’ ich hin-
unter”.

Klaus Geldmacher
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